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Rapportens hovedkonklusioner

Selvom Danmark er et rigt og veludviklet land, er det ikke alle i befolkningen, der har lige muligheder.
Der findes stadig afgarende forskelle i de levevilkar, som danske familier og barn vokser op under, og
samfundets goder er ikke altid ligeligt fordelt mellem indkomst- og uddannelsesgrupper eller pa tveaers

af landsdele.

Stadig flere barn vokser op i fattigdom, mens antallet af rige danske familier stiger. Nar middelklassen
samtidig skrumper ind, farer det til gget polarisering i samfundet. De ulige muligheder handler imidlertid
ikke kun om forskelle i indkomster og formuer. De findes ligeledes i uddannelsessystemet og pa arbejds-
markedet. Den sociale arv ger sig gaeldende, nar forzeldres uddannelse er med til at afggre bernenes
uddannelse, og uligheden pa arbejdsmarkedet kommer blandt andet til syne ved, at der er markante

forskelle i befolkningens arbejdsmiljg og sundhedstilstand.

Fordeling & Levevilkar 2009 belyser en raekke af disse udviklingstendenser i det danske samfund gen-

nem tre temaer: 'Indkomster & klasser’, 'Uddannelse & social arv' og ‘Arbejdsmiljg & sundhed'.

Rapportens farste tema handler om indkomster og klasser i Danmark. Som en del heraf dokumenterer
kapitel 1, at de ti procent rigeste danskere har haft en vaesentlig hgjere stigning i indkomsterne i peri-
oden 2001-2006, end de ti procent fattigste har. Det giver sig blandt andet udslag i, at uligheden malt
ved Gini-koefficienten er steget i perioden.

Kapitel 2 ser neermere pa udviklingen i fattigdommen. | kapitlet slas det fast, at antallet af fattige i Dan-
mark gennem flere ar har vaeret stigende, og at flere familier desvaerre hanger fast i fattigdom. | 2006
naede antallet af fattige op pa 270.000 personer, hvoraf omkring hver fjerde havde levet i fattigdom i
mindst tre ar i treek. Samtidig viser kapitlet, at 45-50.000 barn lever et liv i fattigdom, og at antallet af

fattige indvandrere og efterkommere er steget markant siden 20071.

| kapitel 3 ses der naermere pa de rigeste familier i Danmark, der alene siden 2004 er vokset med om-
kring 20 procent. Disse familier er en gruppe pa knap 200.000 personer, der alle har en indkomst efter
skat pa over 400.000 kr. Hovedparten af familierne bestar af voksne med lang videregdende uddan-
nelse i aldersgruppen 50-65 ar uden hjemmeboende barn. Kapitlet dokumenterer endvidere, at langt
de fleste rige familier bor nord for Kebenhavn, mens det i udkantskommunerne er mindre end 1 ud af
100 indbyggere, som er blandt de rigeste i Danmark.
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Det sidste kapitel under temaet 'Indkomster & klasser i Danmark’ handler om middelklassen. Her vises
det, at mens antallet af rige og fattige stiger ar for ar i Danmark, sa skrumper middelklassen ind. Alene
siden 2001 er middelklassen faldet med omkring 100.000 personer. | kapitlet beskrives middelklassen
naermere ved at opdele den i tre grupper, der hver isaer bestar af omkring 30 procent af befolkningen.

Kigger man samlet pa udviklingen i indkomster og klasser i Danmark er billedet, at det danske samfund
fra 2001 og fremefter har oplevet en aget polarisering. Mens middelklassen er svundet ind, er gruppen
af henholdsvis rige og fattige blevet sterre. Det er ikke en udvikling, vi som samfund kan vaere stolte af.

Tveertimod er det en tendens, vi bar falge ngje i de kommende ar og turde gribe politisk ind overfor.

Tema 2 i rapporten beskaeftiger sig med uddannelse og social arv. | kapitel 5 undersgges det, hvilken
rolle ens foraeldres uddannelse spiller for, hvor langt man selv nar i undervisningssystemet. Undersg-
gelsen dokumenterer, at naesten halvdelen af alle 25-arige med ufaglaerte foraeldre ikke har en uddan-
nelse eller er pabegyndt en. Til sammenligning gaelder det kun 7 procent af de 25-arige, der har mindst
en forzelder med en lang videregdende uddannelse. Det svarer til, at der er naesten ti gange sa stor risiko
for at veere uden uddannelse, hvis ens forzeldre er ufaglaerte, som hvis mindst en af foraeldrene har en
videregdende uddannelse.

Kapitel 6 under samme tema analyserer forskellen mellem, hvor meget man kan forvente at tjene alt
efter hvilken uddannelse, man tager. Resultatet viser, at personer med lange uddannelser tjener langt
mere end personer med kort uddannelse. Mens en laege kan se frem til en livsindkomst pa 24 mio. kr., sa
tjener en paedagog 11 mio. kr. over livet. Udover at der er sammenhang mellem livsindkomst og uddan-
nelseslaengde, sa athaenger livsindkomsten i hgj grad af foraldrenes livsindkomst og dermed af deres
uddannelse. Undersggelsen dokumenterer saledes, at for hver gang foraeldrenes livsindkomster bliver

1 procent hgjere, sges barnenes livsindkomst med 0,4 procent.

Kapitlerne om uddannelse og social arv viser, at det er altafggrende, at alle unge far en uddannelse. Det
giver dem et langt bedre udgangspunkt for at klare sig godt igennem livet - og betyder samtidig, at der

er stgrre chance for, at deres bgrn ogsa far en uddannelse.

Det tredje tema i Fordeling & Levevilkar 2009 er arbejdsmiljget og sundhedstilstanden i Danmark.
Som en del af dette tema dokumenteres det i kapitel 7, at arbejdsmiljget i Danmark varierer markant pa
tveers af uddannelsesniveau, a-kasser og sociogkonomisk status. Generelt har personer med en lang
videregdende uddannelse saledes et vaesentligt bedre bade fysisk og psykisk arbejdsmiljz end andre
uddannelsesgrupper, mens personer med lav eller ingen uddannelse har et darligere arbejdsmiljg. For a-
kasserne er det iseer LO-forbund, der har et darligt fysisk og psykisk arbejdsmiljg, og samtidig viser der
sig en klar sammenhang mellem arbejdsmiljeet og tilbgjeligheden til at modtage sygedagpenge.
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Kapitel 8 slutter rapporten af ved at belyse, hvordan befolkningens sundhedstilstand har stor betydn-
ing for samfundsgkonomien, fordi sundhedstilstanden pavirker, hvor meget og hvor laenge folk kan ar-
bejde. | kapitlet vises det, hvordan der over et livsforlgb i gennemsnit mistes 4,3 potentielle arbejdsar
pr. person som fglge af risikoen for henholdsvis fertidspensionering og tidlig dad. Endvidere er der store
uddannelsesforskelle, idet ufagleerte i gennemsnit mister 7,1 potentielle arbejdsar, mens personer med
en videregaende uddannelse "kun" mister 2,1 ar over et livsforlgb. Kapitlet konkluderer, at havde alle
uddannelsesgrupper samme lave risiko for fartidspensionering og tidlig ded som personer med en vi-

deregaende uddannelse, ville beskeaeftigelsen potentielt kunne gges med 106.000 personer pa sigt.

Konklusionerne i kapitel 7 og 8 understreger, at der er behov for en styrket indsats i forhold til befolknin-
gens sundhed og arbejdsmilje. Det er seaerdeles afggrende at imedega en udvikling, hvor uligheden i
sundheden stiger, og hvor forskellene i arbejdsmiljget bliver tydelige. Lige muligheder handler ikke kun
om gkonomiske vilkar - det handler ogsa om lige adgang i sundhedssystemet samt et sundt og velfun-

gerende arbejdsmilje.
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kapiTeL @)
Udviklingen i indkomster og
formuer i Danmark

De ti procent rigeste danskere har haft en vaesentlig hgjere stigning i indkomsterne
i perioden 2001-2006, end de ti procent fattigste har. Mens de fattigste har faet
2.200 kr. mere til forbrug i perioden, sa har de ti procent rigeste faet over 60.000 kr.
mere. Uligheden malt ved Gini-koefficienten er steget meget kraftigt i 2006, hvilket
blandt andet kan tilskrives boligprisudviklingen og skattebetalingen. Selv nar der ko-
rrigeres for det seneste fald i aktiekurser og boligpriser, har de rigeste haft en stor
stigning i formuerne siden 2001. Ligesom de starste indkomster findes i Nordsjzel-

land, er det ogsa her de starste formuer findes.

Udvikling i den disponible indkomst

| Igbet af perioden 2001-2006 er den gennem-
snitlige disponible indkomst for hele befolkningen
steget med 2,4 procent om aret, nar der er korri-
geret for inflation. Det svarer til, at befolkningen i
gennemsnit har faet knap 24.000 kr. mere til for-
brugilgbet af de fem ar. Samlet har hele befolknin-
gen en gennemsnitlig disponibel indkomst pa om-
kring 213.000 kr. Dette er vist i tabel 1.

Det indkomstbegreb, der bruges i dette kapitel, er

den husstandsakvivalerede disponible indkomst,

som er et mal for den enkeltes forbrugsmulighe-
der, nar der er taget hojde for de stordriftsfordele,
der er forbundet med at bo flere sammen i en fa-
milie. | boks 1er datagrundlaget og indkomstdefi-
nitionen nzaermere beskrevet.

De gennemsnitlige indkomster i tabel 1 daekker
over en meget stor variation i indkomsterne mel-
lem rig og fattig. | tabel 2 er befolkningen i alders-
gruppen 25-59 ar opdelt i ti lige store grupper ef-

ter starrelsen af deres indkomst.

Somdet fremgar aftabel 2, hardetiprocentrigeste

Tabel 1. Udvikling i den disponible indkomst. 2001-2006

Gennemsnitlig arlig realvaekst

i disponibel indkomst

Pct.
25-59 ar 12,2
| Hele befolkningen 13,6

Stigning i disponibel Disponibel indkomst

indkomst 2006
1.000 kr.
12,2 12,2
13,6 13,6 |

Anm.: Da seneste dataar i registrene er 2006, er indkomstniveauerne kart frem til 2009 med len- og prisudviklingen for at give et
billede af forbrugsmulighederne i 2009. Indkomsterne er husstandsaekvivalerede, jf. boks 1.

Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag 2009.



JULlI 2009 UDVIKLINGEN | INDKOMSTER OG FORMUER | DANMARK

Boks 1. Opgorelse af den disponible indkomst

| dette kapitel er det udviklingen i - og fordelingen af - den disponible indkomst, der er i fokus, dvs. indkomsten
efter skat. | den disponible indkomst indgar et beregnet afkast af ejerbolig, som skal opfange de forhold, at
boligejere besidder et formueaktiv i kraft af ejerboligen, som giver et afkast, der bestar i, at ejeren frit kan bo i
ejendommen uden at betale husleje. | modsaetning hertil skal lejere betale husleje ud af den disponible
indkomst.

For at gare indkomsterne mellem ejere og lejere sammenlignelige beregnes derfor et sakaldt imputeret afkast af
ejerboligen, som tillegges ejerens gvrige indkomster. Afkastet beregnes som fire procent af den aktuelle
ejendomsvurdering i hele perioden. Samme fremgangsmade anvendes af Finansministeriet, jf. “Fordeling og
Incitamenter, juni 2004".

For at kunne sammenligne de disponible indkomster mellem individer er det hensigtsmaessigt at korrigere
indkomsterne for forskelle i familiernes sterrelse og sammensaetning. Det skyldes, at det er gkonomisk
fordelagtigt at bo som par, fordi en raekke udgifter som f.eks. boligudgifter kan deles. De disponible indkomster
er derfor korrigeret med aekvivalensfaktoren, der grundlaeggende er et mal for, hvor mange "enlige” voksne en
familie indkomstmaessigt svarer til. £kvivalensfaktoren beregnes som (antal voksne + antal barn) 0,6. En
familie med to voksne uden bgrn har f.eks. en aekvivalensfaktor pa 1,52. Den disponible indkomst for et
familiemedlem beregnes som den samlede familieindkomst divideret med aekvivalensfaktoren. Alle
familiemedlemmer - herunder eventuelle barn - far saledes tildelt samme disponible indkomst. | en familie med
to voksne, der hver har en disponibel indkomst pa henholdsvis 100.000 og 200.000 kr., vil de begge i
fordelingsanalysen optraede med en disponibel indkomst pa (100.000+200.000)/1,52 =197.900. Den
familiemaessige aekvivalering af indkomsterne medfarer saledes en omfordeling inden for familien.

haft en markant sterre fremgang i disponibel ind-
komst end de ti procent fattigste har. Mens de fat-
tigste har oplevet en gennemsnitlig arlig veekst pa
¥ procent, sa har de ti procent rigeste oplevet en
gennemsnitlig arlig vaekst pa 3 procent. Altsa en
vaekst der er seks gange sa stor. Det svarer til, at

mens de ti procent rigeste har faet godt 60.000
kr. mere til forbrug i lgbet af den femarige peri-
ode, sa har de ti procent fattigste matte ngjes med
godt 2.000 kr. ekstra. Det er en generel tendens,
at jo rigere man var i 2001, desto starre har den
relative fremgang i indkomsten veeret. De fattig-

Tabel 2. Udvikling i disponibel indkomst opdelt pa indkomstgrupper. 2001-2006

Gennemsnitlig arlig realvaekst i
disponibel indkomst

Pct.
10 procent fattigste 0,5
2. decil 15
3. decil 1.8
4. decil 2,0
5. decil 2,1
6. decil 2,2
7. decil 2,2
8. decil 23
9. decil 2,4
10 procent rigeste 3,0
Alle 2,2

Stigning i disponibel Disponibel indkomst
indkomst 2005
1.000 kr.

2,2 88,4
10,1 142,0
14,0 166,6
17,6 186,8
20,3 205,2
23,0 224,2
25,8 245,4
29,4 2711
34,6 307,4
60,6 4432
23,8 228,0

Anm.: Som tabel 1. Tabellen omfatter 25-59-arige.
Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag 2009.
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Figur 1. Udvikling i disponibel indkomst for forskellige indkomstgrupper
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Som tabel 1. Indeks 100 = 2001. Faste priser. 25-59-arige.
AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

Anm.:
Kilde:

ste ti procent skiller sig dog ud med en markant
lavere vaekst end de "naestfattigste”, der har haft
en gennemsnitlig vaekst pa 1,5 procent. Tilsvar-
ende skiller de rigeste sig ud med en vaekst, der
er noget starre end de "naestrigeste”. Dette er vist
i tabel 2.

Der er stor forskel i niveauerne af indkomsterne.
Mens de ti procent fattigste har en gennemsnitlig

indkomst pa godt 88.000 kr., sa har de ti procent
rigeste en gennemsnitlig disponibel indkomst pa
godt 443.000 kr. Altsa en indkomst efter skat, der
er 5 gange sa stor. | 2001 var indkomsten for de ti
procent rigeste 4,4 gange sa stor som de ti pro-
cent fattigste.

Der er altsa kommet en sterre afstand mellem rig
og fattig i labet af denne femarige periode.

Tabel 3. Bidrag til realvakst i disponibel indkomst 2001-2006

Realvaekst i Bidrag til realvaekst
indkomstkomponenter i disponibel indkomst
Fattigste 10 pct. Rigeste 10 pct. Fattigste 10 pct. Rigeste 10 pct.
Pct. Pct.point
Disponibel indkomst 2,6 15,8 2,6 15,8
- Markedsindkomst 52 3,0 31 4,9
- Overforsler -3,4 -10,8 -2,7 -0,3
- Afkast af ejerbolig 89 63,5 0,6 7.2
- Kapitalindkomst -7,8 1331 1,0 57
- Skatter -1,6 2,1 0,5 -1,7
Anm.:  Som tabel 1. Tabellen omfatter 25-59-arige.

Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag 2009.
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| figur 1 er udviklingen i den disponible indkomst i
perioden 2001-2006 vist for de rigeste og de fat-
tigste samt alle i aldersgruppen 25-59 ar. Af fi-
guren ses det, at mens de rigeste har haft en sam-
let stigning i indkomsten pa 15,8 procent, sa har de
fattigste kun haft en fremgang pa 2,6 procent.

De fattigste har haft et decideret fald i deres ind-
komst i tre ud af de fem ar, nemlig i 2002, 2003
og 2006. Indkomstfremgangen i 2004 og 2005
sikrer dog, at de fattigste samlet set har oplevet
en stigning i perioden. De rigeste har haft frem-
gang i hele perioden og oplevede specielt en stor
veekst fra 2003-2006. Denne store vaekst skal ses
i lyset af de stigende boligpriser og aktiekurser i

denne periode.

Der er flere forklaringer pa de store forskelle i ind-
komstudviklingen for de fattigste og for de
rigeste. For at illustrere dette, er udviklingen i
den disponible indkomst opdelt pa forskellige
indkomstkomponenter i tabel 3.

Markedsindkomsten (lgn- og virksomhedsind-
komst) har bidraget med den stgrste andel af
den samlede vaekst i indkomsten for de ti procent
fattigste. Saledes er markedsindkomsten steget
med over fem procent i perioden. Det kan bl.a. til-
skrives stigningen i beskaeftigelsen, som er kom-
met de fattigste ti procent til gode. Ogsa derigeste
ti procent har haft en stigning i markedsindkom-
sten, men den har dog veeret relativt mindre end
for de ti procent fattigste. Markedsindkomsten er
saledes steget med tre procent for de ti procent

rigeste.

Afkastet af ejerboliger har i hgj grad medvirket
til indkomstfremgangen for de rigeste. Naesten
halvdelen af indkomstfremgangen for de rigeste
kan forklares alene ved afkastet fra ejerboliger,
der er steget med de stigende boligpriser. Ogsa
de ti procent fattigste har faet et positivt bidrag
fra afkastet af ejerboliger. Dette er dog vaesentlig
mindre end for de rigeste, da relativt fa af de fat-
tigste ejer en bolig.

Tabel 4. Gennemsnitlig disponibel indkomst for top 10 og bund 10

Top 10
Kommune Disponibel indkomst
1.000 kr.
Harsholm 350,1
Gentofte 345,7
Rudersdal 344,8
Allerad 2939
Lyngby-Taarbaek 291,5
Drager 291,3
Furesg 283,6
Solrgd 276,3
Vallensbaek 2758
Egedal 270,8

Bund 10
Kommune Disponibel indkomst
1.000 kr.

Langeland 197,8
Lolland 199,8
Bornholm 202
Morsg 2021
Tender 206,3
Thisted 207,3
Vesthimmerlands 207,6
Hjerring 208,7
Odense 209,3
Kgbenhavn 209,3

Anm.: Som tabel 1. Tabellen omfatter 25-59-arige. Samsg, Laesg, Aro og Fang er ikke taget med pga. relativt fa observationer.

Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag 2009.
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Figur 2. Gennemsnitlig disponibel indkomst i danske kommuner
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Anm.:  Som tabel 1.
Kilde: ~AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

Stor og stigende forskel pa indkomster
mellem kommunerne

Der er stor forskel i sterrelsen af den disponible
indkomst imellem kommunerne. Helt i top er Har-
sholm, Gentofte og Rudersdal kommuner, hvor
de 25-59-arige har en gennemsnitlig disponibel
indkomst pa mellem 345.000-350.000 kr. Her-
efter er der et lille spring til de naeste kommuner
Allerad, Lyngby-Taarbaek og Drager, der har gen-
nemsnitlige indkomster pa godt 290.000 kr.

| den anden ende af skalaen er Langeland, Lolland
og Bornholm de kommuner, der har de laveste ind-
komster. | disse tre kommuner har indbyggerne en
gennemsnitlige indkomst pa omkring 200.000 k.
Herefter kommer andre yderkantskommuner som
Morsg, Tender og Thisted, hvor den gennemsnit-
lige indkomst ligger lige over 200.000 kr. Blandt
de kommuner med de laveste indkomster er ogsa
Kgbenhavn og Odense, hvor indbyggerne har en
gennemsnitlig indkomst pa knap 210.000 kr.
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Tabel 5. Gennemsnitlig arlig stigning i disponibel indkomst 2001-2006. Top 10 og bund 10

Top 10 Bund 10
Kommune Pct. Kommune Rct:
Gentofte 39 Morsg 13
Drager 3,2 Albertslund 15
Allerad 3,0 Ishgj 16
Lyngby-Taarbaek 2,9 Senderborg 16
Rudersdal 2,8 Frederikssund 17
Gladsaxe 2,7 Kalundborg 17
Frederikshavn 2,7 Haderslev 17
Odder 2,6 Hgje-Taastrup 17
Harsholm 2,6 Billund 18
Tarnby 2,6 Thisted 18

Anm.:  Som tabel 1. Tabellen omfatter 25-59-arige. Samsg, Leesg, Ara og Fang er ikke taget med pga. relativt fa observationer.
Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

Sammenligner man kommunerne i toppen og i  tigste kommune, Langeland. | tabel 4 er vist de
bunden, er der altsa en forskel i gennemsnitlig  ti kommuner med de starste indkomster og de ti
indkomst for de 25-59-arige pa 150.000 kr. Det ~ kommuner med de mindste indkomster.

svarer til, at indbyggerne i den rigeste kommune,

Hgrsholm, har en indkomst, der er ca. 75 procent  lllustrerer man spredningen af indkomster pa et
starre end indkomsten for indbyggerne i den fat-  danmarkskort, er det helt tydeligt, at de rigeste

Figur 3. Udvikling i indkomstuligheden (Gini-koefficienten)
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Anm.:  Som tabel 1.
Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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Tabel 6. Bidrag til 2ndring i ulighed, 2001-2006.

2001
Markedsindkomst 43,3
Overforsler -5,6
Kapitalindkomst 0,7
Afkast af ejerbolig 29
Direkte skatter -19,9
| alt 21,4

Bidrag til ulighedsindeks

/ndring
2006 2001-2006
Pct.point

40,2 -31

-5,1 0,5

1,6 0,9

4,4 15
-18,2 17
22,8 1,4

Anm.:  Som tabel 1. Tabellen omfatter 25-59-arige.
Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

kommuner ligger omkring Kgbenhavn, og de fat-
tigste kommuner er yderkantsomraderne i Dan-

mark.

| figur 2 er kommunerne opdelt efter starrelsen af
den gennemsnitlige disponible indkomst for ind-
byggerne, saledes at de maerkeste kommuner er
dem med starst indkomst, og de lyseste kommu-
ner er dem med den laveste indkomst. Af figuren
ses det tydeligt, at de rigeste kommuner ligger
omkring hovedstaden, og at de nastrigeste kom-
muner typisk er kommuner i Midtsjaelland samt
kommuner i Midt- og @stjylland. De naestfattigste
kommuner ligger typisk i Vestjylland og Vestsjeel-
land, mens de kommuner med den laveste gen-
nemsnitlige indkomst typisk er yderkantskom-

muner.

Dog er Kgbenhavns kommune en undtagelse,
da Kgbenhavn er blandt de kommuner med den
laveste gennemsnitlige indkomst.

De rigeste kommuner er ogsa de kommuner, der
har oplevet den starste stigning i indkomsterne fra
2001-2006. De fem kommuner, der har haft den
starste vaekst i indkomsterne, ligger alle i top 6
over kommuner med det stgrste indkomstniveau.

o

Det drejer sig om Gentofte, Drager, Allerad, Lyng-
by-Taarbak og Rudersdal, hvorindbyggerne i gen-
nemsnit har haft en arlig vaekst i indkomsten pa
omkring tre procent.

De kommuner med den laveste vaekst i indkom-
sten for indbyggerne er dels yderkantskommuner,
dels forstaeder til Kebenhavn. De fem kommuner
med den laveste vaekst er saledes Morsg, Alberts-
lund, Ishgj, Senderborg og Frederikssund, hvor
vaeksten har veaeret omkring 1,5 procent. Dette er
vist i tabel 5.

Uligheden i Danmark vokser

Udviklingen i indkomstfordelingen kan bereg-
ningsmaessigt sammenfattes i ét overordnet
ulighedsmal. | forbindelse med fordelingsanaly-
ser benyttes koefficienten typisk som mal for den
indkomstmaessige ulighed. Gini-koefficienten er

et indeks mellem O og 100, hvor O svarer til, at

alle personer har samme indkomstniveau, mens
en Gini-koefficient pa 100 svarer til, at hele ind-
komstmassen er koncentreret hos en enkelt per-
son. En stigning i Gini-koefficienten er saledes et
udtryk for, at indkomstfordelingen er blevet mere

ulige.
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Tabel 7. Udvikling i den gennemsnitlige formue for personer over 17 ar

2001 2006 2009 Samlet a&ndring Vaekst pr. ar
1.000 kr. Pct.
Nettoformue 3134 4533 397,5 84,1 3,0
Aktieformue 27,4 60,1 47,4 20,0 71
@vrig nettoformue 33,7 15,4 16,7 -17,0 -8,4
Friveerdi 252,4 377,8 333,5 81,1 3,5
Anm.. Formuerne er fremskrevet til 2009 med boligpriser, aktiekurser og renteudvikling pa detaljeret niveau, jf. boks 2. Formuerne er

fordelt ligeligt mellem voksne medlemmer af husstanden. 2009-priser.

Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

| perioden 2001-2006 er uligheden steget i alle
arene, og specielt i 2005 og 2006 er uligheden
vokset meget. Samlet er Gini-koefficienten vokset
fra 21,4 1 2001 til 22,8 i 2006 for de 25-59-arige.
Dette er en stigning pa 1,4 point, eller hvad der
svarer til 6,6 procent. Naesten halvdelen af denne
stigning er alene sket fra 2005-2006, hvor
uligheden voksede med 0,7 point. Dette er illu-

streret i figur 3.

Der er flere arsager til den stigende ulighed i peri-

oden. tabel 6 er udviklingeniuligheden dekompo-
neret, sa de enkelte bidrag til den stigende ulighed
kan analyseres. Som det fremgar af tabellen, er det
specielt afkast af ejerbolig og direkte skatter, der
har bidraget til den stigende ulighed.

De store stigninger i boligpriserne har altsa be-
tydet en starre ulighed i Danmark, da gevinsterne
forst og fremmest er gaet til de rigeste boligejere.
Den seneste udvikling pa ejerboligmarkedet traek-
ker dog i modsat retning. Derudover har skattelet-

Figur 4. Nettoformuer opdelt pa indkomstdeciler
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Anm.: Som tabel 6.
Kilde: AE p3 baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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Tabel 8. Nettoformuer opdelt pa formuedeciler

Vaekst Andel af
Formuedecil Nettoformue 2001-2009 samlet formue
1.000 kr. Pct.
10 pct. med lavest formue -606,5 -159,6 -15,3
2. decil -146,5 -43,5 -3,7
3. decil -51,4 -17,0 -1.3
4. decil 18 -1,8 0,0
5. decil 47,6 6,5 12
6. decil 157,8 25,2 4,0
7. decil 327,0 52,4 8,2
8. decil 558,4 86,9 14,0
9. decil 9311 146,4 234
10 pct. med sterst formue 2756,1 546,4 69,3
Gennemsnit 397,5 64,2 -
Anm.:  Som tabel 6.
Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag 2009.

telserne og skattestoppet i perioden 2001-2006
bidraget til en starre ulighed.

Af tabellen fremgar det ogsa, at markedsindkom-
sten har trukket mod en starre lighed. Det sky-
|des den fremgang i beskaeftigelsen, der har vaeret
i perioden.

Formuer koncentreret blandt de rigeste

Ovenfor er det udviklingen i indkomsterne, der er
beskrevet. | det falgende fokuseres der pa udviklin-
geniformuerne, der ligeledes er et vigtigt aspekt i
familiernes gkonomi. Formuerne er steget kraftigt
fra2001-2006 pa grund af de stigende boligpriser
og den gunstige udvikling pa aktiemarkederne. Pa
det seneste er dette dog vendt, og markederne har
veeret praeget af faldende aktiekurser og faldende
boligpriser. For at tage hajde for dette, er bolig-
formuerne fremskrevet til 2009 med boligpriser
pa detaljeret niveau, mens aktiebeholdningen er
fremskrevet til aktiekurserne ultimo 2008. Der
er saledes taget hgjde for de store aktiekursfald i

slutningen af 2008. Trods den seneste ugunstige

o

udvikling for bolig- og aktieformuer er de samlede
nettoformuer i Danmark dog vokset en del siden
2001. Samlet har der veeret en real stigning pa 3,0
procent om aret, hvilket svarer til en gennemsnit-
lig stigning i nettoformuerne pa knap 85.000 kr.
Dette daekker over en stor stigning frem til 2006,
hvorefter nettoformuerne er faldet frem til 2009.
Dette er vist i tabel 7.

De rigeste har en vaesentlig hgjere nettoformue
end de fattigste. Ser man pa den gennemsnitlige
formue inden for de ti indkomstdeciler beskrevet
i tabel 2, sa har de rigeste ti procent en gennem-
snitlig nettoformue pa knap 1,4 mio. kr. De fat-
tigste ti procent har en gennemsnitlig formue pa
blot 36.000 kr. Sa selvom den seneste udvikling
pa aktie- og boligmarkedet har reduceret form-
uerne, sa har de rigeste stadig en meget hgjere
formue end resten af befolkningen. Dette er illus-
treret i figur 4.

Forskellen i formuerne er dog endnu mere ud-
praeget, hvis man opdeler efter starrelsen af net-
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toformuen frem for sterrelsen af indkomsten.
Med denne alternative decilfordeling er 1. decil de
ti procent med den laveste nettoformue, og 10. de-
cil er de ti procent med den hgjeste nettoformue.

De ti procent med den laveste nettoformue har i
gennemsnit en gaeld pa over 600.000 kr. Dette er
steget med 150.000 kr. siden 2001, sa de ti pro-
cent med den laveste nettoformue altsa har en
starre gaeld i 2009, end de havde i 2001. Ogsa 2.
og 3. formuedecil har en negativ nettoformue og

skylder altsa mere veek, end de ejer.

De ti procent med de sterste nettoformuer har
en gennemsnitlig nettoformue pa knap 2,8 mio.
kr. Det er en vaekst pa naesten 550.000 kr. siden
2001. Samlet har de ti procent med de starste for-
muer naesten 70 procent af den samlede formue-
masse i Danmark. Sa pa trods af den seneste ne-
gative udvikling for boligpriser og aktiekurser, har
de ti procent med de starste formuer oplevet en
starre vaekst i formuerne end resten af befolknin-
gen, og de har langt den starste del af den samlede

formuemasse. Dette er vist i tabel 8.

Formuerne er spredt meget ujaevnt ud over landet.
| de kommuner med de starste gennemsnitlige
formuer har indbyggerne en gennemsnitlig net-
toformue, der er over otte gange starre end den
gennemsnitlige nettoformue i de kommuner med
den laveste formue.

| tabel 8 er de 10 kommuner med de starste gen-
nemsnitlige nettoformuer sammenlignet med de
ti kommuner med de laveste gennemsnitlige net-
toformuer. | de to kommuner med de hgjeste net-
toformuer har hver voksen indbygger en gennem-
snitlig nettoformue pa omkring 1,5 mio. kr.

Det drejer sig om kommunerne Rudersdal og
Gentofte. Ogsa resten af top ti er preeget af nord-
sjaellandske kommuner, der ogsa dominerede lis-
ten over de kommuner med de sterste indkom-

ster.

| den anden ende af skalaen ligger Kebenhavns
kommune, hvor indbyggerne har de laveste gen-
nemsnitlige nettoformuer. Den gennemsnitlige
nettoformueforenvoksenkabenhavnerersaledes
pa under 200.000 kr.

Tabel 9. Gennemsnitlig nettoformue pr. voksen for top 15 og bund 15 kommuner

Top 10 Bund 10

Kommune 1.000 kr. Kommune 1.000 kr.
Rudersdal 1.571,0 Kgbenhavn 192,0
Gentofte 1.488,0 Ishgj 241,0
Hegrsholm 1.115,0 Frederikshavn 256,0
Allerad 1.039,0 Hjarring 273,0
Lyngby-Taarbaek 953,0 Brendby 276,0
Drager 889,0 Albertslund 277,0
Furesg 857,0 Odense 285,0
Fredensborg 654,0 Bornholm 293,0
Gribskov 645,0 Esbjerg 301,0
Lejre 637,0 Randers 303,0
Anm.:  Som tabel 6. Personer over 17 ar.

Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag 2009.
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Boks 2. Opggrelse og fremskrivning af formuer ‘

Nettoformuen er opgjort som nettoveerdien af "frie” midler i pengeinstitutter og realkreditinstitutter samt
veaerdien af boligen. Pensionsformuen er saledes ikke medregnet, ligesom evt. veerdier af andelsbolig, bil, bad,
kontanter mv. ikke er med. Den samlede nettoformue for husstanden er fordelt ligeligt pa voksne medlemmer af
husstanden.

Formuerne er fremskrevet fra 2006 til 2009 med boligpriser, aktiekurser og renteudvikling pa detaljeret niveau.
Boligformuer er fremskrevet til 2008 med ejendomsprisstatistik fra Realkreditradet. For 2009 er der indlagt et
fald pa 5 procent for hele landet. Aktiekurser er fremskrevet med kursvaerdien ultimo 2008. Den resterende
formue er fremskrevet med renteudviklingen. Der er forudsat en gennemsnitlig rente pa 4 pct. i 2009.

Dette dakker dog over en meget stor spredn-
ing pa nettoformuen inden for kommunen. Pa de
naeste pladser kommer dels keabenhavnske om-
egnskommuner som Ishgj, Albertslund og Brend-
by, dels nordjyske kommuner som Hjgrring og
Frederikshavn, der er de kommuner, hvor indbyg-
gerne har de laveste gennemsnitlige nettoformu-

er. Dette er vist i tabel 9.
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KAPITEL @)

Fattigdomsproblemet vokser

Antallet af fattige i Danmark stiger, og stadig flere haenger fast i fattigdom. 1 2006
naede antallet af fattige op pa 270.000 personer, hvoraf omkring hver fjerde havde
levet i fattigdom i mindst tre ar i traek. Desuden er antallet af fattige indvandrere og
efterkommere steget markant siden 2001. De fattige bor iszer i yderkantsomraderne
og i de starre byer. Samtidig lever mellem 45-50.000 bgrn et liv i fattigdom. Udvik-
lingen bgr fare til indfgrelsen af en officiel fattigdomsgraense i Danmark.

Antallet af fattige er stigende

| Danmark har vi ikke nogen officiel fattigdoms-
graense. Det er derfor ikke oplagt, hvilken fattig-
domsdefinition man ber anvende ved opgerelser
af fattigdom. En hyppigt anvendt metode er at de-
finere fattige som personer, der har en indkomst,
der er under halvdelen af den typiske indkomst
(medianindkomsten). Denne definition anvendes
f.eks. af OECD og er ogsa benyttet af de skonomi-
ske vismaend. Anvendes denne fattigdomsgraen-
se pa Lovmodellens datagrundlag var der godt
270.000 (relativt) fattige i 2006.

Siden 2001 er antallet af danskere, der lever i fat-
tigdom steget med mere end 55.000 personer,
svarende til en stigning pa omkring 26 procent.
Det betyder, at antallet af fattige i gennemsnit er
steget med 11.000 personer arligt siden 2001. Ud-
viklingen i antallet af fattige i Danmark fra 2001 til
2006 er vist i figur 1.

Alene fra 2003 til 2004 steg antallet af fattige
med knap 20.000 personer, svarende til omkring
8 procent. Den relativt store stigning skal blandt
andet ses i sammenhang med, at der i 2003 blev

Figur 1. Udviklingen i antal fattige fra 2001 til 2006
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Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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Boks 1. Sadan opggres fattigdom i analysen

Fattige er defineret som antallet af personer, der har en indkomst, som er mindre end halvdelen af
medianindkomsten. Medianindkomsten er den midterste indkomst i indkomstfordelingen. Det vil sige, at der
er ngjagtig 50 procent, der har en indkomst, som er hgjere end medianindkomsten og ngjagtig 50 procent, der
har en indkomst, som er lavere end medianindkomsten.

Datagrundlaget for analysen er modelbefolkningerne i Lovmodellen. Der benyttes den husstandsakvivalerede
disponible indkomst, det vil sige indkomsten efter skat korrigeret for stordriftsfordele i familier med flere
familiemedlemmer. Dette er det samme indkomstbegreb, som Finansministeriet benytter i forbindelse med

indkomstanalyser.

opgerelser.

| analyserne hvor studerende er udeladt, er hele familien fjernet, hvis mindst én forserger i en familie er
studerende. En familie er her defineret ud fra Danmarks Statistiks D-familietype. En ulempe ved denne
opgerelsesmetode er, at bagrn af studerende ikke kan vaere fattige. Antallet af fattige bern vil sdledes veere
lavere i denne opggrelse end i opgerelsen inklusive studerende.

Det skal bemaerkes, at AE i tidligere udgaver af Fordeling og Levevilkar har benyttet en anden metode til at
fierne de studerende. Det betyder, at antallet af fattige eksklusive studerende adskiller sig fra tidligere

indfert et kontanthjaelpsloft, der forringede kon-
tanthjeelpsmodtageres skonomiske vilkar.

Det kan diskuteres, hvorvidt studerende skal med-
tagesiopgerelsen af fattige, da der reelt er tale om
en selvvalgt situation. En lav indkomst under ud-
dannelsesforlgbet kan ses som en god investe-
ring for den enkelte, der normalt kan forvente en
hgj indkomst efter endt uddannelse. Ved at ude-
lade familier, hvori mindst én forsarger er stude-
rende, reduceres antallet af fattige i 2006 til knap
173.000 personer.

Ved at opgere fattigdom i forhold til medianind-
komstenisamfundet - som anvendesidenne ana-
lyse - fas et relativt mal. Et kritikpunkt af denne
opgerelsesmetode er, at en persons forbrugsmu-
ligheder ikke forringes, fordiandre i samfundet bli-
ver rigere. Dette kritikpunkt er i og for sig beret-
tiget, hvis man opfatter fattigdom som en absolut
starrelse - dvs. at personer kun betegnes som
fattige, hvis de ikke har mulighed for at kebe en
naermere bestemt maengde af ngdvendig basis-
varer, og dette minimumsforbrug er det samme
over tid.

Pa den anden side kan det fremfares, at fattigdom
i et rigt samfund som det danske bedst belyses
med et relativt mal, fordi alle danskere har adgang
til helt grundlaeggende ting som mad, bolig, taj mv.
For barn viser fattigdommen sig f.eks. ved, at der

er bgrn, som ikke har mulighed for at deltage i fri-
tidsaktiviteter pa lige fod med kammeraterne og
ikke har samme adgang til "normale” materielle
goder som deres klassekammerater - og det er jo
netop en relativ betragtning.

Som eksempler herpa kan man nzaevne bgrns ad-
gang til computer og internettet. | en global kon-
tekst giver det ikke mening at betragte barns
manglende adgang til computer og internet som
et fattigdomstegn, men i et rigt samfund som det
danske, hvor det er blevet standard, at barnefami-
lier har adgang til computer og internet, kan det
godt opfattes som et fattigdomstegn, nar nogle
barn ikke har samme muligheder pa grund af dar-
lig akonomi i familien.

For en familie bestaende af én person var fattig-
domsgraensen pa lige over 98.100 kroner i 2006
(20009 priser). For en familie pa to personer |a fat-
tigdomsgraensen pa godt 74.400 kr. pr. person,
svarende til et samlet disponibelt belgb i familien
pa godt 148.800 kr.

Der er i beregningerne benyttet husstandsaekvi-
valerede indkomster, der tager hgjde for stor-
driftsfordele, sdsom kun én husleje og lignende
forhold. Tanken er, at man med flere personer i
en familie kan opna et givent velstandsniveau for
feerre kroner. Fattigdomsgraensen afhanger der-
for af antallet af personer, der er i familien.

2]
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Hver 7. indvandrer lever i fattigdom

| forhold til etniske danskere er en langt starre an-
del af indvandrere og efterkommere ramt af fat-
tigdom. Som det fremgar af tabel 1, lever 14 pro-
cent af indvandrere fra ikke-vestlige lande 0g 12,4
procent af efterkommere i relativ fattigdom. Til
sammenligning udger antallet af fattige etniske
danskere 2,4 procent. Det svarer til, at hver 7. ind-
vandrer fra ikke-vestlige lande lever i fattigdom,
mens det gaelder hver 40. etniske dansker.

Andelen af fattige efterkommere og indvandrere
fra ikke-vestlige lande er saledes omkring fem til
seks gange sa stor som andelen af fattige etni-
ske danskere. Samtidig er, andelen af fattige efter-
kommere og indvandrere fra ikke-vestlige lande
er steget voldsomt siden 2001. Fra 2001 og frem
er andelen af fattige indvandrere fra ikke-vestli-
ge lande f.eks. steget med knap 4 procentpoint,
fra 10,2 procent i 2001 til 14,0 procent i 2006.
De bagvedliggende tal viser, at antallet af indvan-
drere fra ikke-vestlige lande antalsmaessigt er ste-
get med omkring 10.000 personer eller omkring
50 procent siden 2001, sa der i dag er omkring
30.000 indvandrere fra ikke vestlige lande, der le-
ver i relativ fattigdom.

Den store overrepraesentation af fattige indvan-
drere og efterkommere skyldes en lang raekke for-
hold. For eksempel er arbejdsmarkedsdeltagelsen
blandt indvandrere lavere end niveauet for etni-
ske danskere. Forholdsmaessigt mange indvan-
drere er derfor afhaengige af indkomstoverfarsler
fra det offentlige. Samtidigt bor indvandrere i min-
dre grad i egen bolig. Det betyder, at de i mindre
grad har faet glaede af de kraftige prisstigninger pa
boliger fra 2001 til 2006.

Daindvandrere i stgrre grad star uden for arbejds-
markedet, har mange indvandrere ikke i samme
grad som mange etniske danskere haft gleede af
den indkomst- og reallensfremgang, der er skabt
under den seneste hajkonjunktur.

Dertil kommer, at mange indvandrere har oplevet,
at deres gkonomiske raderum er blevet begraen-
set som folge af lavere overfarselsindkomster fra
det offentlige. Som det fremgar af tabel 2 ram-
mer 300-timersreglen, starthjaelpen og kontant-
hjeelpsloftet langt flere indvandrere end etniske
danskere. Og dette pa trods af at der antalsmaes-
sigt er langt flere etniske danskere, der modtager
kontanthjaelp. Opgarelsen af fattige i denne ana-
lyse er baseret pa data fra fer, at 300-timersreg-
len tradte i kraft . 300-timersreglen vil alt andet
lige forstaerke fattigdomsproblemet blandt ind-
vandrere.

Som led i den udlendingeaftale regeringen og
Dansk Folkeparti indgik i efteraret 2008, udvides
300-timersreglen til en 450-timersregel. Det be-
tyder, at aegtefaeller som modtager kontanthjaelp,
hver skal arbejde 450 timer inden for to ar for at
modtage ydelsen. Samtidig omfattes aegtepar,
hvor den ene agtefaelle er i ordinzert ustgttet be-
skaeftigelse, og den anden aegtefeelle modtager
kontanthjzlp.

Der foreligger ingen metodisk holdbare effekteva-
lueringer af 300-timersreglen. Der er derfor me-
get tvivisomt, om ordningen overhovedet har en
beskaeftigelsesmaessig effekt. Derimod er det sik-
kert, at 450-timersreglen vil bidrage til, at fattig-
domsproblemet blandt indvandrere vil vokse i de
kommende ar.

Tabel 1. Fattige fordelt pa etnicitet

2001 2002 2003 2004 2005 2006
Andel fattige i procent
Danskere 2,0 2,2 2,2 23 2,3 2,4
Indvandrere fra vestlige lande 9,1 8,7 9,0 8,8 9,2 9,3
Indvandrere fra ikke vestlige lande 10,2 10,3 1,8 14,4 14,3 14,0
Efterkommere 8,0 79 8,1 16 12,0 12,4
| alt 2,5 2,7 2,9 31 31 3,2
Anm.:  Familier, hvor mindst én forsgrger er studerende er udeladt af opgerelsen. Personer uden indkomstoplysninger er udeladt af

beregningerne.

Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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Tabel 2. Arbejdsmarkedspolitiske foranstaltninger opdelt pa etnicitet

Starthj=lp
Danskere 19,0
Indvandrere 81,0
| alt 100,0

300-timers-reglen Kontanthjzelpsloftet
Procent
7.0 321
93,0 67,9
100,0 100,0

Anm.: Tabellen omfatter personer bergrt af starthjaelp i 2006. Personer bergrt af 300-timers-reglen siden 2007. Personer bergrt af kontant-
hjeelpsloftet: Omfatter personer, der i 2006 har faet reduceret boligstatten sfa. kontanthjeelpsloftet, samt deres familie. Personer der

har faet reduceret den seerlige stotte, er ikke med i opgerelsen.

Kilde:  AE pa baggrund af Beskaeftigelsesministeriets DREAM samt Lovmodellens datagrundlag.

Med300-timersreglen, somskaerpestilen450-ti-
mersregel, har man klippet et gevaldigt hul i det
sociale sikkerhedsnet. Reelt er der tale om, at der
er indfert et beskaeftigelsesmaessigt genoptje-
ningskrav i kontanthjaelpssystemet, som mange
ikke er i stand til at honorere. Set i lyset af vendin-
gen pa arbejdsmarkedet, hvor det i den kommen-
de tid vil blive vanskeligere at finde beskzaeftigelse,
vilen 450-timersregel medfare, at fattigdomspro-
blemet bliver endnu sterre.

Regeringens politik skaber fattigdom
Arbejdsmarkedsstatus har stor betydning for,
om man lever et liv med risiko for fattigdom el-
ler ej. Som det ses af tabel 3, er det kun omkring
2 procent af de beskaeftigede, der lever i fattig-
dom, mens den tilsvarende andel for modtagere
af starthjeelp og introduktionsydelse var knap 70
procent i 2006. Til sammenligning levede om-
kring 16 procent af introduktionsydelsesmodtag-
erne i fattigdom i 20071.

Andelen af fattige kontanthjaelpsmodtagere har
ligeledes veeret kraftigt stigende de seneste ar.
Hvor det i 2001 var under hver femte kontant-
hjeelps-modtager, der var ramt af fattigdom, er det
i dag mere end hver fjerde. Andelen af fattige kon-
tanthjeelpsmodtagere stegisaer fra 2003 til 2004,
hvor kontanthjzelpsloftet blev indfart.

Det skal blandt andet ses i sammenhang med, at
de gkonomiske vilkar for kontanthjaelpsmodtage-
re blev vaesentligt forringet i forbindelse med, at
kontanthjeelpsloftet blev indfert. | bade 2005 og
2006 faldt antallet af fattige kontanthjaelpsmod-
tagere, men da antallet af kontanthjaelpsmodta-
ger faldt endnu mere, steg andelen af fattige kon-
tanthjeelpsmodtagere i bade 2005 og 2006. De
markant lavere ydelser til modtagere af introduk-
tionsydelse, starthjeelp samt kontanthjaelp, der er
indfgrt siden 2001, bidrager i hgj grad til, at flere
i dag lever et liv i fattigdom. Denne udvikling er
staerkt bekymrende blandt andet set i lyset af, at

Tabel 3. Fattige opdelt pa socioskonomisk status

Introduktionsydelse
Starthjaelp
Kontanthjzelp
Forsikret ledig
Beskeeftigelse
Fertidspensionist
Folkepensionist

| alt

2001 2006
Procent
16,1 68,6
- 66,7
18,8 273
25 3,7
18 2,0
10 14
0,7 1.0
2,5 3,2

Anm.. Tallene angiver andelen af fattige pa ordningen. Familier, hvor mindst én forsgrger er studerende, indgar ikke i beregningerne af antallet af
fattige. Sociogkonomisk status er bestemt ud fra RAS-statistikken samt Beskaeftigelsesministeriets DREAM. Beskaeftigede om fatter
ogsa beskaftigede personer pa sygedagpenge, personer med ansaettelse i lentilskud osv.

Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag samt Beskeeftigelsesministeriets DREAM.
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Figur 2. Aldersfordelingen for personer under fattigdomsgransen
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Anm.:
Kilde:

Registertal fra 2006.

AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
fattigdommen ogsa rammer de fattiges barn. Der-
med er der risiko for, at fattigdomsproblemet fgres
videre til nzeste generation. 300-timersreglen, der
skaerpes til en 450-timersregel, vil alt andet lige
forstaerke fattigdomsproblemet blandt isaer ind-
vandrere.

Flere barn lever i fattigdom

Mange barn lever et liv i fattigdom i Danmark.
Som det fremgar af figur 2, var antallet af fatti-
ge barn 45-50.000 i 2006. Malt som andel af al-
dersgruppen svarer det til, at omkring 4 procent
af barnene eller hver 25. barn lever i relativ fat-
tigdom. Til sammenligning var det kun lidt over 1
procent af de zeldre over 59 ar, der levede i relativ
fattigdom i 2006.

For bern viser fattigdommen sig f.eks. ved, at der
er bgrn, som ikke har mulighed for at deltage i fri-
tidsaktiviteter pa lige fod med kammeraterne og

ikke har samme adgang til "normale” materielle
goder som computer og internet.

Som det fremgar af tabel 4, har antallet af fattige
bern vaeret voksende siden 2001. | 2006 var der
godt 12-15.000 flere bern, der levede i fattigdom
endi 2001, svarende til en stigning pa omkring 40
procent. Selvom det ikke nadvendigvis er de sam-
me barn, der er ramt af fattigdom ar efter ar, vil en
opvaekst med fattigdom stille et barn darligere pa
en lang raekke omrader.

Der er endvidere store kommunale forskelle pa,
hvor mange bern der lever i relativ fattigdom. An-
tallet af barn ramt af fattigdom fordelt pa kom-
muner kan ses af tabel 5. | Kgbenhavns Kommu-
ne levede omtrent 5.600 barn i relativ fattigdom
i 2006, svarende til at 6,6 procent af kommunens
barn var ramt af fattigdom. Antallet af fattige barn
er ligeledes hgjt i yderkantskommunerne Lange-

Tabel 4. Udviklingen i antallet af born der lever i fattigdom

Andring
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2001-2006
1.000 personer
Bern i fattigdom 36,0 39,4 41,6 49,6 47,8 51,4 15,4
Born i fattigdom (ekskl. studerende) 31,7 34,6 36,4 42,9 4,5 443 12,5

Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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Tabel 5. Barn der lever i fattigdom, fordelt pa kommuner

Top 10 kommuner Andel
Langeland 8,3
Lolland 71
Tonder 6,8
Kebenhavn 6,6
Morsga 57
Ishgj 53
Norddjurs 51
Slagelse 5,0
Jammerbugt 50
Struer 49
Hele landet 3,7

Bund 10 kommuner Andel
Egedal 11
Roskilde 2,0
Fureso 2,0
Lyngby-Taarbaek 2,0
Fredensborg 2,1
Favrskov 2,1
Greve 2,2
Rudersdal 2,2
Solred 2,2
Hillerad 2,2
Hele landet 3,7

Anm..  Kommuner, hvor antallet af fattige barn er under 100, indgar ikke i beregningerne. Familier, hvor mindst én forsgrger er studerende, er

udeladt af opgerelsen. Registerdata fra 2006.
Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

land og Lolland.l Egedal kommune og flere andre
sjeellandske kommuner er det derimod kun om-
kring 2 procent af kommunernes barn, der er ramt
af fattigdom.

Fattige lever i storbyerne

og yderkantsomraderne

Det samlede antal relativt fattige ligger ligele-
des hgjere i Kgbenhavns kommune end i de av-
rige kommuner. | 2006 var knap 60 ud af 1.000
personer bosat i Kebenhavns kommune fattige.
Yderkantskommuner som Langeland, Tender og

Lolland kommuner har ogsa forholdsvis mange
fattige indbyggere. | den anden ende af skalaen
ligger en del sjeellandske kommuner med Egedal
kommune i spidsen, hvor kun ca. 12 ud af 1.000
indbyggere er ramt af fattigdom.

| opgerelsen af fattige pa kommuneniveau er det
samlede antal fattige pa landsplan fordelt pa lan-
dets kommuner. Det betyder, at det er median-
indkomsten pa landsplan, der er anvendt til at be-
regne antallet af fattige i den enkelte kommune.
En anden fremgangsmade kunne veere, at antallet

Tabel 6. Fattige fordelt pa kommuner

Antal fattige
Top 10 kommune pr. 1000 indbyggere
Kgbenhavn 59,9
Langeland 48,7
Tender 44,7
Lolland 43,6
Albertslund 40,9
Ishgj 40,7
Morsg 40,2
Frederiksberg 39,7
Arhus 38,1
Odense 379
Hele landet 32,3

Antal fattige
Bund 10 kommune pr. 1000 indbyggere
Egedal 12,5
Drager 15,8
Greve 17,2
Solrad 17,4
Vallensbaek 17,5
Allergd 17,6
Lejre 18,7
Skanderborg 19,1
Favrskov 19,5
Frederikssund 19,7
Hele landet 32,3

Anm.:  Opgarelsen er uden familier, hvor mindst én forserger er studerende. Registertal fra 2006. Leesg, Samsg, £rg og Fang kommuner er

sorteret fra.
Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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af fattige i en kommune blev beregnet i forhold til
medianindkomsten i kommunen.

Figur 3 viser antallet af fattige pr. 1.000 indbygge-
re pa kommuneniveau. Generelt er der en tendens
til, at det iszer er de starre byer og yderkantsom-
raderne, der er hardest ramt af fattigdom. Det-
te skal blandt andet ses i lyset af, at der bor re-
lativt flere lavindkomstfamilier i storbyerne. Det
fremgar ogsa af figur 3, at isar mange sjeelland-
ske kommuner har relativt fa fattige pr. .000 ind-

byggere.

Flere haenger fast i fattigdom
Der er en forholdsvis stor indkomstmobilitet i

Danmark. Det betyder, at det ikke ngdvendigvis
er de samme personer, der befinder sig i gruppen
af fattige ar efter ar. Men pa trods af en generelt
hgj indkomstmobilitet i Danmark er der et stadig
starre antal personer, der lever i fattigdom i lang
tid. 12006 var der godt 43.000 danskere, der hav-
de levet i relativ fattigdom i tre eller flere ar i traek.
Det svarer til, at omkring en fjerdedel af de fattige
i 2005 har veeret fattige i mindst tre ar.

Som det fremgar af figur 4, er antallet af perso-
ner, der lever i leengerevarende fattigdom, steget
med omkring 15.000 personer fra 2001 til 2006,
svarende til en stigning i omegnen af 50 procent.
Hvis man medtager studerende i antallet af leen-

Figur 3. Antal fattige pr. 1000 indbyggere i danske kommuner
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Anm.:

Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

®

Opggrelsen er uden familier, hvor mindst én af forsgrgerne er studerende. Registertal fra 2006.
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Figur 4. Udviklingen i antallet af lengerevarende fattige
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Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

gerevarende fattige, er tallet noget hajere. Saledes
var der i 2006 knap 76.000 personer, der havde
veeret ramt af fattigdom i mindst tre ar i traek. Nar
man ser pa den laengerevarende fattigdom, er der
altsa en klar tendens til, at fattigdomsproblemet
er stigende.

Samtidig er der en tendens til, at den lengereva-
rende fattigdomudger en stadig starreandelafden
samlede fattigdom. | 2001 var det 21,4 procent af
de fattige, som havde veeret fattige i tre sammen-

hangende ar, mens denne andel i 2006 var steget
til 25,0 procent.lgen er der store kommunale for-
skelle. Som tabel 7 viser, har Kebenhavn, Tgnder
og Langeland kommuner relativt flere laengereva-
rende fattige pr. 1.000 indbyggere end de gvrige
kommuner i 2006. | Kgbenhavns kommune var
mere end 15 personer pr. 1.000 indbyggere ramt
af lengerevarende fattigdom i 2006. Derimod er
der forholdsvis fa pr. 1.000 indbyggere i kommu-
nerne Drager, Solrad og Allerad kommuner, der er
ramt af laengerevarende fattigdom.

Tabel 7. Laengerevarende fattige fordelt pa kommuner

Antal fattige
Top 10 kommune pr. 1000 indbyggere
Langeland 16,0
Kgbenhavn 15,9
Tender 151
Jammerbugt 13,3
Morsg 1,9
Thisted 1,6
Lolland 1,5
Hgje-Taastrup n,4
Brgnderslev 10,9
Albertslund 10,8
Hele landet 84

Antal fattige

Bund 10 kommune pr. 1000 indbyggere

Drager 2]
Allergd 31
Solrad 33
Egedal 34
Fureso 3,7
Glostrup 3,7
Greve 4,0
Vallensbaek 41
Favrskov 41
Frederikssund 4,2
Hele Landet 8,4

Anm.:  Opgerelsen er uden familier, hvor mindst én af forsgrgerne er studerende. Registertal fra 2006. Laesg, Samsg, Arg og Fang kommuner

er sorteret fra.
Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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Figur 5. Antal lengerevarende fattige pr. 1000 indbyggere i danske kommuner
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Anm.: Opgarelsen er uden familier, hvor mindst én af forsgrgerne er studerende. Registertal fra 2006.

Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

Figur 5 viser den laengerevarende fattigdom pr.
1.000 indbyggere pa kommuneniveau. Her ses
igen entendens til, at yderkantsomraderne er har-
dest ramt. Til gengaeld er Kebenhavns Kommu-
ne den eneste af de starste byer, som har relativt
mange indbyggere, der lever laengere tid i fattig-
dom. | bdde Odense og Arhus var antallet af "mid-
lertidigt” fattige indbygger hgijt, men indbyggerne
haenger tilsyneladende ikke i ligesa hgj grad fast i
fattigdom som i Kebenhavns Kommune. Igen ser
billede noget lysere ud for mange af de sjzelland-
ske kommuner, hvor fa er fattige i laengere tid.

Undersggelsen bekraefter, at fattigdom udger et
stadigt sterre samfundsproblem i Danmark. En
officiel fattigdomsgraense i Danmark vil vaere det
forste skridt pa vejen til at erkende det stigende
problem og veere med til at skabe enighed om pro-
blemets omfang. Den naeste udfordring er at finde
de initiativer, der skal saettes ind over for proble-
met. Selvom Danmark er et rigt land, hvor mange
ikke mangler basale forngdenheder, er det afge-
rende, at den voksende fattigdom bremses.
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KAPITEL €)

Danmarks rigeste familier

De rigeste familier i Danmark er en gruppe pa knap 200.000 personer, der alle har
en indkomst efter skat pa over 400.000 kr. Hovedparten af familierne bestar af to
voksne i aldersgruppen 50-65 ar uden hjemmeboende barn. Samtidig er personer
med lang videregaende uddannelse klart overrepraesenteret blandt de rigeste, lige-
som topledere og lanmodtagere pa hgjeste niveau. Langt de fleste rige familier bor
nord for Kebenhavn, mens det i udkantskommunerne er det mindre end 1 ud af 100
indbyggere, som er blandt de rigeste i Danmark. Alene siden 2004 er gruppen vok-

set med omkring 20 procent.

| dette kapitel er fokus pa de rigeste familier i
Danmark. Det er de familier, som har mere end
dobbelt sa meget i indkomst efter skat som den
typiske familie i Danmark. Alle har saledes en ind-
komst efter skat pa over 400.000 kr., og i gen-
nemsnit har de en indkomst efter skat pa omkring
585.000 kr. Samlet udger gruppen 193.000 per-
soner, hvilket svarer til 3,6 procent af befolknin-
gen. Dette er vist i tabel 1.

De rigeste familiers indkomst
Opgorelsen af de rigeste familier baserer sig pa
den husstandsaekvivalerede indkomst efter skat.
| dette indkomstbegreb tages der hgjde for hele
husstandens indkomst og antallet af personer i
husstanden. Af tabel 2 fremgar den personlige
indkomst for den voksne del af de rigeste familier.
De rigeste familier har en gennemsnitlig lenind-
komst pa 480.000 kr. Dette er mere end dobbelt
sa meget som den gennemsnitlige lgnindkomst
for hele den voksne befolkning.

Derudover har de rigeste en gennemsnitlig kapi-
talindkomst pa 226.000 kr., hvilket er tretten gan-
ge mere end hele befolkningens gennemsnitlige
kapitalindkomst, som er pa 17.300 kr. Samlet har
hver voksen blandt de rigeste en indkomst far skat
pa 870.000 kr. Dette er knap tre gange sa meget
som den gennemsnitlige voksne person i hele be-
folkningen.

Der er imidlertid en meget stor spredning i ind-
komsterne for de rigeste. Dette kan illustreres ved
at opdele de rigeste voksne i fire lige store grup-
per efter stgrrelsen af deres husstandsaekvivale-
rede disponible indkomst. Dette er gjort i tabel 3.
Som det fremgar har den fjerdedel med den hgje-
ste indkomst blandt de rigeste en gennemsnitlig
bruttoindkomst pa over 1,5 mio. kr. Det er naesten
tre gange sa meget som den gennemsnitlige brut-
toindkomst for den fjerdedel af de rigeste med re-
lativt lavest indkomst. Den fjerdedel med relativt
lavest indkomst blandt de rigeste har en gennem-
snitlig indkomst far skat pa 570.000 kr.

Tabel 1. Disponibel indkomst for de rigeste

Indkomstgrzaense (1.000 kr.)
Gennemsnitlig indkomst (1.000 kr.)
Antal personer (1.000 personer)

Andel af befolkningen (pct.)

3953

588,1

190,4
3,6

Anm.: Data er fra 2006 fremskrevet til 2009 med Ignudviklingen. Indkomsterne er husstandsakvivalerede. Definitionen af de rigeste er an

givet i boks 1sidst i kapitlet.
Kilde: ~AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag 2009.
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Tabel 2. Personlige indkomster for de rigeste voksne

Lenindkomst
Kapitalindkomst*
Overforsler

Anden indkomst**

Bruttoindkomst

De rigeste voksne Alle voksne
1.000 kr.
4823 203,4
226,1 17,3
17,2 53,4
144.,6 29,7
870,2 303,7

Anm.: Kun personer over 17 ar. Data er fra 2006 fremskrevet til 2009 med lenudviklingen. Indkomsterne er husstandsakvivalerede.
Definitionen af de rigeste er angivet i boks 1 sidst i kapitlet. Kapitalindkomst inkl. imputeret afkast af ejerbolig. Anden indkomst inde
holder bl.a. virksomhedsindkomst og private pensionsudbetalinger.

Kilde: ~ AE pa baggrund af lovmodellens datagrundlag 2009.

Det fremgar yderligere af tabel 3, at den starste
spredning inden for indkomsterne blandt de ri-
geste er i kapitalindkomsten. Den rigeste fjerde-
del har veesentlig hgjere kapitalindkomster end
de resterende rigeste. Saledes har de 25 procent
med den hgjeste indkomst en gennemsnitlig ka-
pitalindkomst pa 650.000 kr. Det er ti gange star-
re end den gennemsnitlige kapitalindkomst pa
63.000 kr. for de 25 procent af de rigeste med
den laveste indkomst.

Af tabel 3 fremgar det endvidere, at "anden ind-
komst" er vaesentlig hajere for de 25 procent rige-
ste end for resten af de rigeste. Posten indeholder
bl.a. virksomhedsindkomst og private pensions-
udbetalinger. Denne post udger i gennemsnit
258.000 kr. for de 25 procent rigeste af de rige-
ste.

De rigeste familiers formuer

De rigeste har en veesentlig hajere formue end re-
sten af befolkningen. Det fremgar af tabel 4, at
mens de rigeste i gennemsnit har en formue pa 2,3

mio. kr., sa har den gennemsnitlige voksne dan-
sker en nettoformue pa 385.000 kr. Formuerne
er fremskrevet til 2009 saledes, at der er taget
hojde for de faldende aktiekurser og boligpriser
efter 2006.

De rigeste har bade vaesentlig hgjere friveerdi og
aktieformue end resten af befolkningen. Mens de
rigeste voksne i gennemsnit har en friveerdi pa
knap 1,3 mio. kr., sa har en gennemsnitlig voksen
blandt hele befolkningen en friveerdi pa 320.000
kr. Ser man pa aktieformuen, sa har de rigeste en
gennemsnitlig aktiebeholdning pa 685.000 kr.,
mens en gennemsnitlig voksen har en aktiefor-
mue pa 55.000 kr. Dette er vist i tabel 4.

Tabel 4 daekker over en stor spredning i formue-
rne blandt de rigeste. Hvis de rigeste voksne lige-
som ovenfor opdeles i fire lige store grupper ef-
ter stagrrelsen af deres disponible indkomst, er det
muligt at illustrere spredningen af formuen. Dette
er vist i tabel 5.

Tabel 3. Personlige indkomster for de rigeste voksne opdelt pa kvartiler

Laveste Nastlaveste Nasthgjeste Hgjeste
fierdedel fierdedel fierdedel Fjerdedel
1.000 kr.
Lgnindkomst 412,5 442,6 467,4 606,6
Kapitalindkomst 63,5 80,9 10,1 650
Overfarsler 15,6 15,2 18,5 19,3
Anden indkomst 791 100,9 140,4 258
Bruttoindkomst 570,7 639,7 736,4 1533,8

Anm.:  Som tabel 2. De rigeste voksne er opdelt pa kvartiler efter deres husstandsakvivalerede disponible indkomst.
Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag 2009.
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Tabel 4. Formuer for de rigeste voksne

De rigeste voksne Alle voksne
1.000 kr.
Frivaerdi 1272,8 319,6
Aktieformue 684,3 54,9
Anden formue 8478 174,5
Anden geld 461,9 164,2
Nettoformue 2343 384,9

Anm.:  Kun personer over 17 ar. Data er fra 2006 fremskrevet til 2009 med boligprisudvikling, aktiekurser og renteudvikling pa detaljeret
niveau. Formuen er fordelt ligeligt pa voksne medlemmer af familien. Definitionen af de rigeste er angivet i boks 1sidst i kapitlet.
Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag 2009.

Tabel 5. Formuer for de rigeste voksne opdelt pa kvartiler

Laveste Naestlaveste Naesthgjeste Hgjeste
fjerdedel Fjerdedel fierdedel fierdedel
1.000 kr.
Frivaerdi 882,1 978,9 1471 20831
Aktieformue 121,2 140,2 264,8 2211,0
Anden formue 409,0 424,2 651,1 1906,8
Anden geeld 219,7 240,3 329,6 1058,1
Nettoformue 1192,6 1303,0 1733,5 5142,9

Anm.. Som tabel 4. De rigeste voksne er opdelt pa kvartiler efter deres husstandszkvivalerede disponible indkomst.

Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

Af tabellen fremgar det, at mens den laveste fjer-
dedel blandt de rigeste har en gennemsnitlig net-
toformue pa 1,2 mio. kr., sa har den hgjeste fjer-
dedel blandt de rigeste en nettoformue pa over 5,1
mio. kr. Den hgjeste fjerdedel har specielt en me-
get hgj aktieformue pa over 2,2 mio. kr., hvilket er
vaesentlig mere end resten af de rigeste. | dette er
der taget hgjde for faldet i aktiekurserne frem til
slutningen af 2008.

Mange rige midaldrende par
Blandt de rigeste familier er der omtrent lige man-
ge maend og kvinder. Det skyldes, at de rigeste

er defineret ud fra en husstandsakvivaleret ind-
komst, hvor alle i husstanden far den samme ind-
komst. En kvinde med relativ lav indkomst kan
saledes godt veere blandt de rigeste, hvis hun er
gift med en mand med en meget hgj indkomst.
Det fremgar af tabel 6, at der er knap 52 procent
maend i gruppen af de rigeste, mens de resterende
godt 48 procent er kvinder.

Maend og kvinder blandt de rigeste har dog langt
fra samme indkomst, hvis man ser pa deres per-
sonlige indkomst. Saledes har voksne maend
blandt de rigeste en gennemsnitlig indkomst far

Tabel 6. Kensfordeling for de rigeste

Maend
Kvinder
lalt

De rigeste Personlig bruttoindkomst
Pct. 1.000 kr.
51,7 1155,0
483 563,7
100,0 870,2

Anm.: Som tabel 1. Den personlige bruttoindkomst er kun vist for de rigeste personer over 17 ar.

Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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Tabel 7. Aldersfordeling for de rigeste

Alder De rigeste Hele befolkningen
Pct.

Under 18 11 22,1

18-29 52 13,5

30-39 9,0 14,1

40-49 15,8 14,7

50-59 321 13,5

60-69 19,6 1,4

Over 70 7,2 10,6

lalt 100,0 100,0

Anm.: Som tabel 1.
Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

skat pa knap 1,2 mio. kr. Dette er over dobbelt sa
meget som de rige voksne kvinder, der i gennem-
snit har en indkomst far skat pa knap 565.000 kr.
Dette er vist i tabel 6.

Tabel 7 viser aldersfordelingen for de rigeste dan-
skere. Som det fremgar af tabellen, er personer
i aldersgruppen 50-59 ar meget overrepraesen-
terede blandt de rigeste. Saledes udger denne
aldersgruppe naesten en tredjedel af de rigeste.
Blandt hele befolkningen udger denne aldersgrup-
pe blot 14 procent. Ogsa personer i aldersgruppen
60-69 ar er overrepraesenterede blandt de rige-
ste. Opdeler man denne aldersgruppe yderligere,
er det specielt personer i aldersgruppen 60-65
ar, som er overreprasenterede. Omvendt er barn
og unge under 18 ar kraftigt underrepraesenteret
blandt de rigeste. Mens barn og unge under 18 ar
udger 22 procent af hele befolkningen, sa udger
de kun 11 procent af de rigeste.

De rigeste personer i Danmark er typisk par uden
bern. Som tabel 8 viser, er over halvdelen af de
rigeste par uden hjemmeboende bern, hvilket er
en dobbelt sa hgj andel som for hele befolkningen,
hvor godt en fjerdedel er i et par uden hjemmebo-
ende barn. Derudover er en tredjedel af de rigeste
i en familie bestaende af et par med hjemmebo-
ende bgrn, hvilket er en mindre andel end for hele
befolkningen. Under to procent af de rigeste er en-
lige med hjemmeboende barn.

Langt de fleste af de rigeste familier er etniske
danskere. Som det er vist i tabel 9, er over 95 pro-
cent af de rigeste er etniske danskere, mens under
fem procent er indvandrere eller efterkommere.
Hovedparten af de indvandrere, der befinder sig
blandt de rigeste, er indvandrere fra mere udvik-
lede lande, som er overrepraesenteret blandt de
rigeste. Mens indvandrer fra mere udviklede lan-
de udger 3,7 procent af de rigeste, sa udger de til
sammenligning 3,0 procent af hele befolkningen.

Tabel 8. Familietyper for de rigeste

Familietype

Enlig uden hjemmeboende barn

Enlig med hjemmeboende barn
Samboende uden hjemmeboende barn
Samboende med hjemmeboende bgrn
lalt

De rigeste Hele befolkningen
Pct.
12,6 23,0
17 81
52,4 26,5
334 42,4
100,0 100,0

Anm.:  Som tabel 1.
Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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Tabel 9. Herkomstfordeling for de rigeste

Herkomst

Dansker

Indvandrere fra mindre udviklede lande
Indvandrere fra mere udviklede lande
Efterkommere

| alt

Derigeste Hele befolkningen
Pct.
953 91,6
0,6 33
38 30
04 2,1
100,0 100,0

Anm.:  Som tabel 1.
Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

Efterkommere og indvandrere fra mindre udvik-
lede lande er meget underrepraesenterede blandt
de rigeste. Selvom der er lige over 3 procent ind-
vandrere fra mindre udviklede lande i Danmark,
udger de kun 0,5 procent de rigeste.

Mange flere blandt de rigeste voksne har en lang
videregdende uddannelse end blandt hele den
voksne befolkning. Det ses af tabel 10, som viser,
at mere end hver fjerde blandt de rigeste voksne
har en lang videregaende uddannelse, mens det
samme kun er tilfaeldet for under seks procent af
hele den voksne befolkning. Ogsa personer med
en mellemlang videregdende uddannelse er over-
repraesenteret blandt de rigeste. Omvendt er der
under 14 procent af de rigeste, der kun har grund-
skolen som uddannelse, mens det gaelder for knap
36 procent blandt hele den voksne befolkning.

Mange topledere blandt de rigeste

De rigeste er meget overrepraesenterede blandt
toplederne. Der er saledes naesten seks gange sa
storandel blandt derigeste, der er topledere, sam-
menlignet med andelen blandt resten af befolk-
ningen. Tilsvarende er lgnmodtagere pa hgjeste
niveau kraftigt overrepraesenterede. Lenmodta-
gere pa hgjeste niveau udger knap 23 procent af
de rigeste, mens de udger blot 8,1 procent blandt
resten af befolkningen. Omvendt er pensionister
og andre uden for arbejdsmarkedet underreprae-
senterede blandt de rigeste familier. Kun 17 pro-
cent afderigeste er uden for arbejdsstyrken, mens
en tredjedel af hele befolkningen er uden for ar-
bejdsstyrken. Dette er vist i tabel 11.

Tabel 10. Uddannelse for de rigeste voksne

Uddannelse

Grundskole
Gymnasial
Erhvervsfaglig

KvU

MVU og bachelorer
LvuU

| alt

De rigeste voksne Alle voksne
Pct.
13,6 356
8,0 75
24,6 33,0
54 4,7
22,6 13,5
25,8 58
100,0 100,0

Anm.:  Som tabel 1. Kun personer over 17 ar er taget med.
Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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Tabel 11. Socioskonomisk gruppe for de rigeste voksne

Sociogkonomisk gruppe

Selvstaendig
Topleder
Lenmodtager hgjeste niveau
Lenmodtager mellemniveau
Lenmodtager grundniveau
Ledig
| alt i arbejdsstyrken
Efterlgn
Pensionist
Andre uden for arbejdsstyrken
| alt uden for arbejdsstyrken
| alt

De rigeste Hele befolkningen
Pct.

8,9 4,6
9,8 17
22,7 81
14,8 1,0
26,5 39,3
0,7 1,8
83,4 66,6
2,7 33
8,4 17,6
55 12,5
16,6 334
100,0 100,0

Anm.: Som tabel 1.
Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

| tabel 12 er vist de ti brancher med forholdsvist
flest ansatte fra de rigeste. Som det fremgar af ta-
bellen, udger de rigeste iszer en stor andel af de
ansatte inden for realkreditinstitutter, hvor over
20 procent af de ansatte er blandt de rigeste. Der-
udover er der ogsa forholdsvis mange af de an-
satte inden for finansiel service og blandt laeger
og advokater, som er blandt de rigeste.

Tabel 12. Top ti brancher for de rigeste voksne

Rige familier bor i stigende grad i
Nordsjzelland

Ser man pa den geografiske fordeling af de rigeste,
bliver fordommen om, at de rigeste familier bor
nord for Kgbenhavn, i hgj grad bekraeftet. Som det
fremger af danmarkskortet i figurl, ligger de 25
kommuner med relativt flest bosatte fra de rige-
ste saledes allei omradet omkring Kebenhavn. De
kommuner med relativt faerrest af de rigeste fami-
lier er udkantskommuner og g-kommuner.

Placering Branche

Realkreditinstitutter

Finansiel service

Leeger, tandleeger og dyrlaeger
Advokatvirksomhed
Medicinalindustri

Revision og bogfaringsvirksomhed
Skibsfart

It-service

O 00 N O U1 B W N =

Ejendomsmaegler
10 Forsikring
| alt | alt

Andel rige i branchen
22,7
15,3
14,7
14,0
13,0
12,9
12,0
1,7
1,2
n,2
4,1

Anm.:  Som tabel 1. Kun brancher med mere end ti observationer for de rigeste er taget med.

Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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Figur 1. Geografisk fordeling af de rigeste familier
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Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

Koncentrationen af de rigeste familier nord for Ka-
benhavn er endnu mere tydelig, nar man ser pa
top 15 over de kommuner med relativt flest rige
familier. Specielt top tre skiller sig kraftigt ud, og
i Gentofte, Rudersdal og Harsholm er koncentra-
tionen af rige familier meget stor. | disse kommu-
ner er det saledes mellem 20-25 procent af ind-
byggerne, som er i en rig familie. Herefter er der
et lille spring, og i de naeste kommuner pa listen,
Lyngby-Taarbezek, Allerad og Furesg er det mellem
11 og 14 procent af indbyggerne, som lever i en
rig familie.

| den anden ende af skalaen er det ligeledes tyde-

ligt, at det er udkantsomraderne, der har meget fa
rige familier. P& Langeland, Bornholm og i Thisted

5¢)

er det under én procent af indbyggerne, som lever
i en rig familie. Der er altsa meget stor forskel pa
andelen af rige for de kommuner nord for Kgben-
havn med flest rige og udkantskommunerne med
feerrest rige. Dette er illustreret i tabel 13.

Udover at Gentofte og Rudersdal er de kommu-
ner med flest rige familier, sa er det ogsa de to
kommuner, der har haft den sterste vaekst i ande-
len af rige i lgbet af perioden 2001-2006. | Gen-
tofte er andelen af rige steget med syv procent
point, mens den i Rudersdal kommune er steget
med godt fire procent point. Herudover har Alle-
red og Lyngby-Taarbeek haft en stor veekst i ande-
len af rige. Dermed ligger de fire kommuner med
den starste fremgang i andelen af rige alle i top
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Tabel 13. Rige familier fordelt p3 kommuner

Top 15 Pct. Bund 15 Pct.
Gentofte 24,2 Langeland 0,4
Rudersdal 235 Thisted 0,8
Harsholm 22,2 Bornholm 0,9
Lyngby-Taarbaek 14,0 Nordfyn 10
Allerad 12,7 Tender 11
Furesg 111 Hjerring 11
Drager 9,6 Vesthimmerland 11
Vallensbak 8,3 Lolland 11
Frederiksberg 8,2 Skive 11
Fredensborg 8,1 Norddjurs 11
Greve 6,6 Kalundborg 11
Solred 6,3 Vejen 12
Helsinger 6,2 Slagelse 13
Roskilde 6,2 Jammerbugt 13
Hillerad 6,1 Morsg 14

Anm.:  Som tabel 1. Kun kommuner med over 10 observationer for de rige familier er taget med.

Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

fem over kommuner med den starste andel af rige
i 2006, hvilket tyder pa en yderligere koncentra-
tion af de rigeste i bestemte kommuner.

| den anden ende af skalaen er tre ud af de fem
kommuner med det starste fald i andelen af rige
kommuner der alle |aitop 15 over kommuner med
faerrest andelrige. Saledes har Slagelse, Bornholm
og Thisted oplevet et fald i andelen af rige indbyg-
gere pa omkring 0,7 procentpoint. Derudover har
Egedal og Ringsted kommune ogsa haft et stort
fald i andelen af rige. | tabel 14 er zendringen i an-
delen af rige i kommunen vist for de fem kommu-
ner med henholdsvis den starste fremgang og det
sterste fald.

Stor stigning i andelen af rige

Gruppen af de rigeste har veeret i kraftig fremgang
i perioden 2004-2006. Saledes er gruppen vok-
set fra at udgere omkring tre procent i 2004 til
at udgere over 3,6 procent i 2006. Dette er en
vaekst i gruppen pa omkring 20 procent. Dette er
vist i figur 2.

En del af forklaringen pa denne stigning er vaek-
sten i kapitalindkomsten for de rigeste. Denne
gruppe har saledes haft en vaekst pa 70.000 kr.
i alene i kapitalindkomst i perioden 2001-2006.
Dette svarer til knap tre fjerdedele af den sam-
lede vaekst i bruttoindkomsten for de rigeste. Til
sammenligning har hele befolkningen oplevet en

Tabel 14. £Andring i andelen af rige familier, 2001-2006

Top5 Pct.point
Gentofte 6,7
Rudersdal 4,0
Allerad 3,1
Lyngby-Taarbaek 2,1
Gribskov 17

Bund 5 Pct.point
Egedal -1,6
Ringsted -0,8
Slagelse -0,7
Bornholm -0,7
Thisted -0,6

Anm.:  Som tabel 1. Kun kommuner med over 10 observationer for de rige familier er taget med.

Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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Figur 2. Udviklingen i gruppen af de rigeste
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Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

vaekst pa godt 10.000 kr. i kapitalindkomsten, hvil-
ket forklarer godt 40 procent af deres samlede
vaekst i indkomsten. Sammenlagt har de rigeste

pa 95.000 kr., mens hele den voksne befolkning
har haft en fremgang pa godt 25.000 kr. Dette er
vist i tabel 15.

voksne haft en fremgang i indkomsten fgr skat

Tabel 15. Vakst i indkomster, 2001-2006

Vaekst i 1000 kr. Andel af samlet vaekst i pct.
Rige voksne Alle voksne Rige voksne Alle voksne
Lenindkomst 211 9,6 22,3 383
Kapitalindkomst 69,7 10,1 73,8 40,4
Overforsler 16 0,9 17 37
Anden indkomst 21 4,4 2,2 17,6
Bruttoindkomst 94,4 25 100 100

Anm.:  Som tabel 2. Indkomster fra 2001 er fremskrevet til 2006 med inflationen.
Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

Boks 1. Definition af de rigeste familier

| denne analyse er de rigeste familier defineret ud fra en relativ indkomstdefinition. Konkret er der valgt at se pa
indkomsten i forhold til medianindkomsten for hele befolkningen. Indkomsten males ved husstandsakvivaleret
disponibel indkomst, dvs. den indkomst man har efter skat korrigeret for husstandens samlede starrelse og
indkomst. Konkret skal man have over dobbelt s& meget i husstandsaekvivaleret disponibel indkomst som
medianindkomsten. Det svarer til over 395.000 kr. i husstandsaekvivaleret disponibel indkomst for at vaere
blandt de rigeste.

Data er fra 2006 fremskrevet til 2009. Indkomster er fremskrevet med lgnudviklingen. Formuer er fremskrevet
med husprisstatistikken fra Realkreditradet til 2008 pa detaljeret niveau. Herefter er der indlagt et fald pa 5
procent for 2009. Aktiekurser er fremskrevet til kursvaerdien ultimo 2008, hvorefter udviklingen er lagt flad.
Resten af formuen er fremskrevet med renteudviklingen.

5¢)
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Middelklassen i Danmark

skrumper

Mens antallet af rige og fattige stiger ar for ar i Danmark, sa svinder middelklassen
ind. Alene siden 2001 er middelklassen faldet med omkring 100.000 personer. |
denne analyse beskrives middelklassen nzermere ved at opdele middelklassen i tre
grupper, der hver bestar af omkring 30 procent af befolkningen.

Nar man beskriver levevilkarene i Danmark, foku-
seres der ofte pa toppen og bunden af samfundet.
| denne analyse er fokus rettet mod middelklas-
sen i Danmark. | analysen er middelklassen op-

delt i "den lavere middelklasse”, "middelklassen”
og "den hgjere middelklasse”.

Den lavere middelklasse er den del af middelklas-
sen med relativt lavest indkomst, uden at de tilhg-
rer de fattigste i Danmark. Middelklassen er den
gruppe, der har enindkomst lige omkring den typi-
ske indkomst i Danmark, mens den hgjere middel-
klasse er den del af middelklassen med den hgje-
ste indkomst, uden dog at tilhgre den allerrigeste
del af befolkningen.

Hver gruppe bestar af omkring 1,6 mio. personer,
hvilket svarer til ca. 30 procent af den samlede be-
folkning. De tre middelklasser udger altsa tilsam-
men over 90 procent af den samlede befolkning.
Dette er illustreret i tabel 1.

Middelklassens indkomster og formuer
Middelklassen er defineret ud fra familiens ind-
komst efter skat. Konkret er indkomstgraenserne
valgt ud fra familiens relative afvigelse fra den ty-
piske indkomst i Danmark. En familie i middelklas-
sen har saledes en indkomst pa +/- 15 procent af
den typiske indkomst i Danmark. En familie i den
lavere middelklasse har en indkomst under mid-
delklassens niveau, men over halvdelen af den ty-
piske indkomst. Tilsvarende har en familie i den
hgjere middelklasse enindkomst over middelklas-
sens niveau, men under det dobbelte af den typi-
ske indkomst. Dette er forklaret naermere i boks 1
sidst i kapitlet.

Med de valgte definitioner har den lavere mid-
delklasse en indkomst pa mellem 100.000 kr.
og 170.000 kr. pr. person efter skat. Middelklas-
sen har en indkomst i intervallet 170.000 kr. og
230.000 kr. pr. person. Endelig har den hgjere
middelklasse en indkomst pa mellem 230.000

Tabel 1. Middelklassen l

Lavere middelklasse
Middelklassen
Hgjere middelklasse

| alt

Antal Andel af befolkningen
Mio. personer Pct.
1,56 29,1
1,62 30,3
17 319
4,88 91,3

Anm.: Data er fra 2006 fremskrevet til 2009 med lgnudviklingen. Definitionen af middelklassen er angivet i boks 1sidst i kapitlet.

Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.
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Tabel 2. Disponibel indkomst for middelklassen

Lavere middelklasse

Middelklasse Hojere middelklasse
1.000 kr.
168,0 2273
2273 3953
196,8 2819

Laveste indkomstgraense 98,8
Hojeste indkomstgranse 168,0
Gennemshnitlig indkomst 138,5
Anm.:  Som tabel 1.
Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

kr. og knap 400.000 kr. Dette er vist i tabel 2.

Som det fremgar af tabel 2, har hver person i den
lavere middelklasse har en gennemsnitlig disponi-
bel indkomst pa knap 140.000 kr. Middelklassen
har en gennemsnitlig indkomst pa godt 195.000
kr., mens den hgjere middelklasse har en gennem-
snitlig indkomst pa godt 280.000 kr.

| tabel 2 er det de husstandsakvivalerede ind-
komster efter skat, der er vist. Der er saledes ta-
get hgjde for husstandens samlede indkomst og
sammensatning samt skattebetalingen. Alterna-
tivt kan man se pa den personlige indkomst for de
voksne personer i husstanden. Dette er vist i tabel
3, hvor der ikke tages hgjde for husstandens sam-
lede indkomst og sammensaetning, og hvor bagrn
ikke er taget med.

Af tabel 3 ses det, at voksne personer i den lavere
middelklasse har en lgnindkomst pa blot 77.000
kr. Dette skyldes, at over halvdelen af gruppen in-
gen lgnindkomst har, da de er uden for arbejds-
styrken, mens resten har en lgnindkomst pa om-
kring 175.000 kr. De mange personer uden for

arbejdsstyrken i gruppen er ligeledes arsagen til,
at den gennemsnitlige overferselsindkomst er for-
holdsvis hgj i denne gruppe naesten 100.000 kr.
Samlet har hver voksen person i den lavere mid-
delklasse en indkomst far skat pa knap 190.000
kr. Det svarer til 15.700 kr. pr. maned.

Middelklassen har en arlig lgnindkomst pa
200.000 kr. Dette daekker over, at omkring en fjer-
dedel i gruppen ingen lgnindkomst har, mens den
resterende del har en gennemsnitlig lenindkomst
pa omkring 275.000 kr. Den gennemsnitlige over-
ferselsindkomst for denne gruppe er pa 50.000
kr., og samlet har middelklassen en indkomst pa
godt 280.000 kr. fgr skat. Det svarer til, at hver
voksen person i middelklassen har en bruttoind-
komst far skat pa 23.400 kr. pr. maned.

Den hgjere middelklasse har en gennemsnitlig
lznindkomst pa over 300.000 kr. | denne gruppe
er det blot en ottendedel, der ingen lgnindkomst
har, mens den resterende del har en gennemsnit-
lig lanindkomst pa godt 360.000 kr. De voksne
personer i den hgjere middelklasse har en gen-
nemsnitlig kapitalindkomst pa naesten 20.000 kr.

Tabel 3. Personlige indkomster for den voksne middelklasse

Lavere middelklasse Middelklasse Hgjere middelklasse
1.000 kr.
Lenindkomst 77,0 199,3 304,4
Kapitalindkomst* 16 4,5 19,6
Overfarsler 97,8 51,0 23,2
Anden indkomst** 1,9 25,6 39,6
Bruttoindkomst 188,3 280,4 386,8

Anm.:

*

Kun personer over 17 ar. Data er fra 2006 fremskrevet til 2009 med lgnudviklingen. Definitionen af middelklassen er angivet i boks 1.
Kapitalindkomst inkl. imputeret afkast af ejerbolig.

Anden indkomst indeholder bl.a. virksomhedsindkomst og private pensionsudbetalinger.

AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

ok

Kilde:
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Tabel 4. Formuer for den voksne middelklasse

Lavere middelklasse Middelklasse Hgjere middelklasse
1.000 kr.

Frivaerdi 148,6 240,5 442,7
Aktieformue 14,4 20,7 449

Anden formue 103,9 128,3 196,3
Anden gzeld -101,9 -149,2 -166,4
Nettoformue 165,1 240,3 517,4

Anm.: Kun personer over 17 ar. Data er fra 2006 fremskrevet til 2009 med boligprisudvikling, aktiekurser og renteudvikling pa detaljeret

niveau. Formuen er fordelt ligeligt pa voksne medlemmer af familien. Definitionen af middelklassen er angivet i boks 1.

Kilde: AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

samt gennemsnitlige overfarsler pa godt 23.000
kr. Samlet har den hgjere middelklasse en gen-
nemsnitlig arlig bruttoindkomst pa knap 387.000
kr., hvilket svarer til 32.200 kr. pr. maned.

| tabel 4 er formuen for middelklassen vist. For-
muen er fremskrevet til 2009 saledes, at der er
taget hgjde for faldet i aktiekurser og boligpriser
fra 2006-2009. Den lavere middelklasse har en
gennemsnitlig nettoformue pa 165.000, mens
middelklassen har en lidt hgjere gennemsnitlig
nettoformue pa 240.000 kr. Den hgjere middel-
klasse har en nettoformue, der er over dobbelt sa
hej som middelklassens formue. Den hgjere mid-
delklasse har saledes en gennemsnitlig nettofor-
mue pa knap 520.000 kr.

Hvem er middelklassen?

Mens middelklassen har en helt lige kgnsfordeling
med 50 procent maend og 50 procent kvinder, er
der en overvaegt af kvinder i den lavere middel-
klasse og en overvaegt af maend i den hgjere mid-
delklasse. Dette er illustreret i tabel 5.

| den lavere middelklasse er omkring en fjerde-
del af personerne bern under 18 ar. | middelklas-
sen er der lidt flere barn, knap 27 procent, mens

det i den hgjere middelklasse blot er 17,4 procent,
der er barn. Der er lidt flere unge i aldersgruppen
18-29 ar i den lavere middelklasse end i de andre
grupper, mens andelen af zldre over 70 ar er vae-
sentlig starre i den lavere middelklasse end i de
andre grupper. Hele 22 procent i den lavere mid-
delklasse er over 70 ar, mens det blot er 4,4 pro-
cent i den hgjere middelklasse. | den hgjere mid-
delklasse er personer i aldersgruppen 40-59 ar
overrepraesenteret. Dette er vist i tabel 6.

Relativt mange fra den lavere middelklasse er en-
lige. Knap en tredjedel af den lavere middelklas-
se er saledes enlige uden hjemmebonde bgrn, og
derudover lever knap 17 procent i en familie be-
staende af enlige forsgrgere med hjemmeboende
bern. Over halvdelen af middelklassen er familier
med hjemmeboende bgrn, mens blot 6 procent af
denne gruppe er enlige med hjemmeboende barn.
For den hgjere middelklasse er der relativt mange
par uden hjemmeboende bgrn og par med hjem-
meboende bgrn. Enlige udger kun en lille del af
den hgjere middelklasse. Dette er vist i tabel 7.

Mens blot fire procent af den hgjere middelklasse
er indvandrere og efterkommer, sa er det over 13
procent i den lavere middelklasse, der er indvan-

Tabel 5. Kansfordeling for middelklassen.

Ken Lavere middelklasse Middelklasse Hojere middelklasse
Pct.
Maend 45,4 50,1 52,1
Kvinder 54,6 49,9 47,9
Total 100,0 100,0 100,0
Anm.:  Som tabel 1.
Kilde:  AE pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag.

@



JULlI 2009 MIDDELKLASSEN | DANMARK SKRUMPER

Tabel 6. Aldersfordeling for middelklassen

Alder Lavere middelklasse Middelklasse Hojere middelklasse
Pct.

Under 18 24,6 26,4 17,4

18-29 14,0 1,6 10,3

30-39 12,3 17,3 134

40-49 9,8 16,1 18,8

50-59 6,0 10,0 23,1

60-69 1,0 10,9 12,6

Over 70 22,3 7.8 4